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1. Einleitung

Die Idee der zivilen KonfliRtbearbeitung als Alternative zu militdrisch gestiitz-
ten Methoden der Konfliktbeilegung erfreut sich innerhalb der zivilgesell-
schaftlich engagierten sozialen Gruppen zunebmender ARzeptanz. Es wird
dariiber nicht nur debattiert und geschrieben’, sondern inzwischen auch mit
praktischen Schritten wie Zivile Friedensdienste Pionierarbeit geleistet.” Es ist
allerdings noch weitgebend ungekldrt, wie die Unabhdngigkeit der Ziele und
Umsetzungsschritte zivilgesellschaftlicher FriedensprojeRte angesichts der
absoluten Dominanz staatlicher Institutionen und staatlich durchzogener
Rabmenbedingungen gewdbrleistet werden kann.’

Ist es iiberbaupt moglich und vorstellbar zu verbindern, dafs das Konzept der
zivilen KonflikRtbearbeitung in die etablierten staatlichen StruRturen integriert,
der Rreativen Substanz beraubt und zur Legitimierung bestebender Militdir-

Si ehe dazu bei spi el swei sBurAmd@oegesagte | eben | nger, Idstein 1997.

Das durch einige deutsche Friedensorgani sati onen getragene Forum Zi vi
koordi niert inzw schen international zusamengesetzte Teans, die zum
Gewal t pr venti okowfd i kt nachsor ge sowi e der Vers hnungs- und Menscheni
Kri sengebi et en ausgebi | det und ei ngesetzt werden. Siehe dazu diverse
Vert ei di gunil hden herausgegebene Rundbriefe und di e Dokunentati on des
aMbdel | vor habens Ausbildung in Ziviler Konfliktbearbeitung?, die 199¢
gl ei chnam gen Arbeitsgeneinschaft in M nden herausgegeben worden i st.
Genau zu di esemungekl rten Verh Itnis entstand ber die Perspektive
Fri edensdi enstes zwi schen dem@Konmitee f r G undrechte und Denokrati ¢
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strategien instrumentalisiert wird? Und wie Ronnen zivilgesellschaftliche
Projekte tiberbaupt auf eine breite gesellschaftliche Legitimationsgrundlage
gestellt werden, die notwendig ist, um zivilgesellschaftliche Handlungsspiel-
rdume zu vertiefen und auszuweiten. Eine direkte Uberfiibrung staatlicher in
zivilgesellschaftliche Institutionen, beispielsweise die des Verteidigungsminis-
teriums in einen Friedensrat fiir Zivile Konfliktbearbeitung, diirfte wobl eber
eine lllusion als eine ernsthaft realisierbare Alternative darstellen. Sinnvoller
und langfristig realisierbar erscheinen dagegen Institutionen an der Nabtstelle
zwischen den etablierten staatlichen StruRturen und der Zivilgesellschayft, die
gesellschaftlich legitimiert sind, rechtlich geschtitzte Rdume fiir die Entfaltung
und Umsetzung von zivilen ARtivitdten bieten und im Wettbewerb mit den
etablierten Institutionen ibre moralische und realpolitische Uberlegenbeit erst
unter Beweis stellen miifsten.

Zivile Friedensrdte auf nationaler, regionaler und internationaler Ebene
konnen zivilgesellschaftliche Rabmen fiir die Entfaltung und Umsetzung des
Konzepts ziviler KonfliRtbearbeitung und einer Friedenspolitik obne Militdr
darstellen. Sie sind Bestandlteil einer zivilgesellschaftlich orientierten Reform-
strategie durch Einrichtung von Dritten Kammern fiir alle relevanten KonfliRt-
Jfelder wie Friedenssicherung, Umwelt und Entwicklung, Beschdftigung etc., wo
staatliche Institutionen bisher gescheitert sind.” Die Konkretisierung dieser
Reform in Gestalt von Zivilen Friedensrdten erfolgte im Zuge der inbaltlichen
Vorbereitungen des European Peace Congress, der Ende Mai 1998 in Osnabriick
stattfand.’

2. Demokratietheoretische und ethische Begriindung einer Vision

Die politischen Systeme der reprdsentativen ElitedemoRratie waren die ange-
messene politische Antwort auf die Krise vordemokRratischer PolitiRsysteme im
neunzebnten Jabrbundert. Reprdsentative Elitedemokratien erwiesen sich als
Folge des fortschreitenden sozialen Differenzierungsprozesses und der damit
einbergebenden wachsenden Konflikte ethisch wie bistorisch als ein Fortschritt.
Angesichts einer unvergleichbar boberen Komplexitdt und sozialer Differen-
zierung im Ubergang von der Industrie- zur Dienstleistungsgesellschaft und

4 Ausf hrliche Erl uterungen Mdmsesi dfessarrat: Politische Macht f r so
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angesichts der durch die fortschreitende Globalisierung verschdrften Heraus-
Jorderungen am Ende des zwanzigsten Jabrbunderts ist das System offensicht-
lich iiberfordert. Die Elitedemokratie bat fiir Uberlebensfragen und die globalen
Gegenwartsprobleme wie Armut, Umweltzerstorung, gewaltsame Konflikte und
Kriege und Massenarbeitslosigkeit Reine tiberzeugenden LosungskRonzepte.
Divergierende Interessen sozialer Gruppen und die Vielfalt der Interessen und
der Realisierungschancen sind wichtige CharaktermerkRmale westlicher Indu-
striegesellschaften und pluralistischer DemoRratien, die mit einer asymmie-
trischen Machtverteilung einbergeben. Wdibrend divergierende Interessen bei
der Entscheidungsfindung im politischen System die gesellschaftlichen ARteure
zum Kompromifs zwingen, macht die Interessenvielfalt und die Komplexitdt
der gesellschaftlichen Realitdt politische Entscheidungen von der Kompetenz der
Eliten abbdingig. Beide CharaktermerkRmale dieser Gesellschaften reproduzieren
allerdings Dilemmata, die das politische System der reprdsentativen Elitedemo-
kratie nicht auffangen Rann.

Der Kompromifszwang bei Verteilungsfragen ist sicherlich unausweichlich und
bat sich auch bistorisch bewdbrt. Ein Kompromifs tiber existentielle Mensch-
beitsfragen ist jedoch genauso ein untaugliches Mittel der PolitikR wie ein
Kompromifs viber die Grundrechte beispielsweise in der Bundesrepublik
Deutschland, die als Ergebnis bistorischer Erfabrungen als Grundlage sozialer
und politischer Beziebungen fiir alle Mitglieder der Gesellschaft ibre Gtiltigkeit
baben. Wenn wissenschaftlich nachweisbar ist, dajs Atomtechnologie bei der
Energieversorgung ein Irrweg ist und eine Gefabr fiir Leib und Leben der
Menschen darstellt, so macht es Reinen Sinn, sich auf weniger Atomenergie zu
einigen. Wenn unstrittig ist, dajs der militdrische Zugriff zu fremden Robstoff-
quellen im Dienste eigener Woblstandssteigerung in die Sackgasse fiibrt und
aufserdem auch ethisch verwerflich ist, so macht es auch bier Reinen Sinn,
einen Kompromifs zu erzielen, dayjs beispielsweise im Konflikifall kReine Massen-
vernichtungsmittel eingesetzt werden.

Die Komplexitdit der gesellschaftlichen Realitdt stellt die reprdisentative Demo-
kratie vor ein offensichtlich unlosbares Dilemma. Einerseits sind Entscheidungs-
trdger in den Parteien und parlamentarischen Institutionen nicht nur legi-
timiert, sondern sogar gezwungen, in allen PolitikRfeldern mitzuentscheiden,
selbst wenn sie nicht einmal den Wortlaut der Entscheidungsgrundlagen genau
kennen. Andererseits sind die Volksreprdisentanten beim besten Willen aujfser-
stande, sich tiber alle gesellschaftlichen Politikfelder das erforderliche Wissen ftir
eine sachgerechte Entscheidung anzueignen. So wird nicht das Wissen und
Gewissen, sondern die Loyalitdt und Abhdngigkeit von Parteistromungen bei
den Parteitagen bzw. die Loyalitdt und Abhdngigkeit gegentiber der eigenen
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Fraktion in den Parlamenten zum enitscheidenden Mayjsstab fiir folgenreiche
Entscheidungen. Der Widerspruch zwischen der faktischen Inkompetenz und
dem Zwang mitzuentscheiden wird auf diese Weise nur tiberdeckt. In diesem
Milieu des KompetenzvakRuums findet die ExpertoRratie ibre Chance, sich eine
eigene strategische Definitionsmacht anzueignen, die den demoRratischen
Willensbildungsprozefs in sein Gegenteil verkRebren Rann. Mdchtige Interessen-
gruppen, beispielsweise aus dem militdrindustriellen Komplex, Ronnen so ibre
Version der militdrischen Friedenssicherung als vermeintlich einzige Alterna-
tive politisch etablieren, wdhbrend Friedenspolitik obne Militdr keine Chance
bat, innerbalb politischer Institutionen als eine ernsthafte Alternative Fufs zu
Jassen.

Das gegenwdirtige politische System der reprdsentativen Elitedemokratien
verdrdngt alle relevanten Zukunfts- und Menschbeitsfragen, selbst wenn sie
nicht nur ethisch gewtinscht, sondern auch technisch, organisatorisch und
okonomisch realisierbar sind. Ziele wie der Erbalt der Biosphdire, eine Welt
obne Kriege und obne soziale Ungerechtigkeit sind Ziele, die aus dem Blick-
winkel der politischen Institutionen, insbesondere der Parteien, als erste
berausfallen, weil diese durch die Fixierung auf den ndchsten Wabltermin und
auf die Rurzfristigen Interessen ibrer Klientel untereinander vor allen Dingen
um den besten Weg der Externalisierung von KonflikRten Ronkurrieren. Die
Externalisierung von endogen verursachten Systemkonflikten berubt offen-
sichtlich auf einem fundamentalen Defizit der reprdsentativen ElitedemoRratie.
Der demokratieethische und -theoretische Kern dieses Defizits bestebt (a) in der
Jaktischen Reduktion des Souverdns auf die gegenwrdirtig lebenden Genera-
tionen innerhalb eines Staates, (b) in der Beschrdnkung des Gemeinwobls auf
kurzfristige Interessen des Staatsvolkes und folglich (c¢) in der Beschrinkung
der Verantwortung der Politik gegeniiber den beute lebenden Generationen
und deren kurzfristigen Wiinschen und Interessen.®

Die so problematisierte nationalstaatlich reduktionistische Demokratie-
pbilosophie mag erkldren, weshalb die Entscheidungstrdger und politischen
FParteien der reprdisentativen Elitedemokratien sich der Verantwortung fiir die
Folgen des eigenen Handelns fiir andere Volker und Generationen nicht ver-
Dflichtet fiiblen. Welcher Regierung sollte man unter diesen Voraussetzungen
auch tibelnebmen, das Gemeinwobl der beute lebenden Menschen auf Kosten
des Wobls anderer zu steigern, wenn dadurch fiir die Aufrechterbaltung des
Status quo neue Legitimationen stets mit einem geringeren RisiRo berzustellen
sind. Weshalb sollte das okRonomische Wachstum im Interesse Riinftiger

Ausf hrliche Darstellung der hier vorgetragenenMsgameat a{ Fo8nsi ehd) .
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Generationen eingeddmmt werden, wenn gerade durch ein ziigelloses Wirt-
schaftswachstum das Regieren leichter wird? Weshalb sollte aus demselben
Grund der produzierte Miill nicht in andere Regionen und die produzierten
Schadstoffe nicht in den Umweltraum externalisiert werden? Weshalb sollten
die politischen Eliten des Systems auf den massenbaften Import von natiirlichen
Ressourcen zu Dumpingpreisen verzichten? Wenn dieses ,,Gemeinwobl” da-
durch besonders leicht berstellbar ist, dann ist es Ronsequent, dafs die dafiir
erforderlichen asymmetrischen Aufsenbeziebungen auch militdrisch abge-
sichert, Riistungsproduktion, weltweite GewaltstruRturen und Krieg in Kauf
genommen werden.

3. Zivile Friedensrite fiir die Friedensbewegung

Soziale Bewegungen entsteben, wenn etablierte politische Systeme nicht funk-
tionieren. Dies gilt auch fiir die neuen sozialen Bewegungen in westlichen
Industriestaaten, die ziemlich genau in jenen gesellschaftlichen Bereichen
entstanden sind, wo Institutionen der reprdsentativen ElitedemoRratien versagt
baben. Ibre sicherbeitspolitisch giiltige Doktrin, wonach Konflikte und Gewalt
mit dem Ausbau von Militdr- und noch mebr Gewaltpotentialen eingeddmmi
werden Ronnen, bat bistorisch die Konflikte verschdrft, dem Riistungswettlauf
immer wieder neue Schiibe gegeben und schliefslich zu einer gefdibrlichen
Anbdufung von Massenvernichtungsmitteln gefiibrt. Die Friedensbewegung
entstand und verbreitete sich innerbalb aller gesellschaftlichen Schichten, weil
der Wabnsinn der paradoxen Logik der Gewaltbeberrschung durch mebr
Gewaltpotential von immer mebr Menschen erkannt wurde. Die Friedens-
bewegungen baben sich, wie andere soziale Bewegungen auch, nicht mit dem
blofsen Protest und Widerstand begniigt, sondern sie sind angesichts des
Jeblenden Unvermaogens der etablierten politischen Institutionen, selbst
Verdnderungen einzuleiten, dazu iibergegangen, eigene alternative Wege zu
erarbeiten, die nicht nur ethisch begriindet, sondern auch grundsdtzlich
realisierbar sind. Diverse Konzepte der Friedenserziebung bis zu neueren
Konzepten der zivilen KonflikRtbearbeitung wurden allesamt innerbalb der
internationalen Friedensbewegung entwickelt. Die Friedensbewegung bat in
den letzten zwei Jabrzebnten zum friedenspolitischen Bewujstseinswandel
enorm beigetragen, und sie hat auch friedenspolitische Kompetenzen fiir eine
Friedenspolitik obne Militdr erworben, die geeignet sind, die Legitimation der
etablierten Sicherbeitspolitik substantiell in Frage zu stellen und somit der
strategischen Kompetenz des militdrisch-industriellen Komplexes von oben die
strategische Kompetenz der Zivilgesellschaft von unten entgegenzustellen.
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Fiir diese zivilgesellschaftliche PerspeRtive bedarf es allerdings rechtlich abge-
sicherter Optionen und eigenstdndiger politischer Institutionen und Finanz-
mittel, um die Grundlagen fiir eine gewalt- und militdrfreie Innen- und
Aujsenpolitik zu schaffen und diese auszubauen. Die Einrichtung von Zivilen
Friedensrdten als verfassungsmdjfsige Institutionen an der Nabistelle zwischen
Staat und Gesellschaft, zwischen etablierten Institutionen der reprdsentativen
Elitedemokratie und der Zivilgesellschaft wdire dazu eine denkbare Moglichkeit.
Damit wdre eine entscheidende Weichenstellung und die Voraussetzung ftir
eine friedenspolitische Neuorientierung der Gesellschaft geschaffen, die natio-
nale und internationale Friedensbewegungen erst fordern und sich erkRdmpfen
muifsten. Zivile Friedensrdte werden aus Vertreterinnen und Vertretern der
Friedensorganisationen und bestebenden Institutionen der Friedens- und
Konfliktforschung zusammengesetzi, sie erbalten eine angemessene finanzielle
Grundlage und stellen einen rechtlich geschiitzten Raum fiir den autonomen
Aufbau von Strukturen der zivilen KonfliRtbearbeitung von Friedenserziebung
innerbhalb der Gesellschaft bis zum Einsatz fiir den zivilen Friedensdienst in den
Konfliktregionen dar. Zivile Friedensrcite sind Dritte Kammern innerbalb der
bestebenden politischen Systeme und sollen analog zur Zweiten Kammer
(Bundesrat im foderalen System) mit Einspruchs- und Initiativrechten ausge-
stattet sein, um eigene friedenspolitische Konzepte den Konzepten herRomm-
licher Sicherbeitspolitik wirksam gegentiberzustellen.” In diesem Sinne sind
Zivile Friedensrdite institutionell das Gegenstiick zu etablierten Verteidigungs-
ministerien, die - eine entsprechende gesellschaftliche Legitimation voraus-
gesetzt - ibre Handlungsspielrdume bis zur langfristig volligen Abschaffung des
Militcirs allmdblich erweitern Ronnten.

Zivile Friedensrdte sind rechtlich geschiitzte, jedoch nicht rechisfreie Rdume fiir
die Friedensbewegung. Die Legitimierung der Vertreterinnen und Vertreter
Jriedensbewegter Organisationen und Initiativen fiir Zivile Friedensrdite stellt
das Vorbaben angesichts von feblenden bzw. schwach entwickelten formalisier-
ten OrganisationsstruRturen der ARteursgruppen vor schwierige, jedoch nicht
unlosbare Aufgaben. Denkbar ist die Formulierung von genauen Kriterien in
einem entsprechenden Gesetz fiir die Definition, die Zulassung und Legitima-
tion von Friedensorganisationen, wie z.B. Mindestzahl von Gruppenmiiglie-
dern, Obergrenze fiir Delegiertenzabl pro Gruppe, um sicherzustellen, dafs auch
kleine Gruppen partizipieren Ronnen, gesellschaftliche Anerkennung, Konti-
nuitdt (z.B. mindestens eine ununterbrochene fiinfjdbrige Aktivitdt), Trans-
parenz der EntscheidungsstruRturen und Finanzen eic.

! N heres dazu dibsisarrat, 1998 (FuSnote 4).
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4. Ziviler Friedensrat der UNO (United Nation Civilian Peace

Council - UNCPC) fiir die internationale Friedensbewegung

Die Dilemmata der reprdsentativen ElitedemoRratien treffen auch fiir die UN
und deren aus Vertretern und Experten nationaler Regierungen zusammien-
gesetzten Unterorganisationen zu. Auch auf internationaler Ebene Ronnen es
zivilgesellschaftliche Akteure sein, die durch ibre aRtive Mitwirkung den ber-
kommlichen militdrisch gestiitzten Strategien und Majfsnabmen der Konfliki-
beilegung substantiell neue und realisierbare Konzepte einer Friedenspolitik
obne Militdr entgegenstellen. Ein Ziviler Friedensrat der UNO (UN-Civilian
Peace Council - UNCPC -) fiir die internationale Friedensbewegung wdre eine
geeignete und volkerrechtlich geschiitzte Institution, die es ermdog-licht, dajfs
internationale Friedensorganisationen unabbdngig von den etablierten multi-
nationalen wie nationalstaatlichen Institutionen alle Auf-gaben der zivilen
Konfliktbearbeitung in Kooperation mit den nationalen bzw. regionalen
Zivilen Friedensrdten Roordinieren und durchfiibren Ronnen. Zu diesen
Aufgaben geboren u.a. StdrRung von internationalen Institutionen der Frie-
denserziebung und Friedens- und Konflikiforschung, Schaffung von neuen
Ausbildungseinrichtungen (wie beispielsweise internationalen Friedensuni-
versitdten), Einrichtung von Friithwarnsystemen in allen potentiellen KonfliRt-
regionen, Erarbeitung von Empfeblungen fiir erforderliche Deeskalationsmays-
nabmen vor, wibrend und nach Beendigung von gewaltsamen Konflikten und
Mitwirkung bei der Umsetzung dieser Mafsnabmen. Analog zu den Kompeten-
zen auf unteren, nationalen bzw. regionalen Ebenen soll auch dem UNCPC das
Recbht zugestanden werden, gegen sicherbeitspolitische Bescbhliisse der UN-Voll-
versammlung und des UN-Sicherbeitsrates Einspruch (Rein Veto) zu erbeben
und der UN-Vollversammlung eigene friedenspolitische Vorschldge zu unter-
breiten.® So geseben wdire der UNCPC das zivilgesellschaftliche Pendant zum
UN-Sicherbeitsrat, der mit den oben beschriebenen Aufgaben und Kompetenzen
ein Minimum von internationaler Macht fiir die Zivilgesellschaft darstellt, um
[iir eine Friedenspolitik obne Militdr im neuen Jabrbundert die erforderlichen
Weichen zu stellen.

Wie sebr ein von nationalstaatlichen Interessen unabbdngiger UNCPC erfor-
derlich geworden ist, zeigen die Konflikte in Bosnien und nun auch in Kosovo.
In beiden Fdllen feblte es entweder am vitalen Eigeninteresse der beteiligten

Ein Vetorecht wre selbstverst ndlich ein wrksaneres |nstrunent der
gegenw rtigen Bedi ngungen, wo ein Vetorecht ein Exklusivrecht der f r
w rde ein derart weitgehendes Recht fFrikedeesndldOsndeen ohnehin als sc
real i si erbar erschei nenden Vorschlag f r di e Schaf f ungea&l insise lUNTPC | €
chance nehnen.
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Staaten, um den Konflikt vor einer ausweglosen Eskalation friedlich zu be-
enden, oder aber die spezifisch nationalstaatlichen Eigeninteressen haben
Jriedliche Losungsmoglichkeiten geradezu blockiert. In Bosnien blieb nur noch
die Option der militdrischen Intervention, nachdem alle Chancen zur fried-
lichen Konfliktbeilegung ungenutzt verpufften und der Brand die eigene
Haustiir erreichte. Und in Kosovo haite kein europdischer Staat, auch nicht die
USA, das geringste Interesse daran, den von breiten BevolkRerungsschichten
befiirworteten friedlichen Weg der Kosovo-Albaner zu unterstiitzen, um den
Konflikt mit Belgrad friedlich zu lo6sen. Nun greifen die Menschen aus Verzweif-
lung zu den Waffen.’

Das Interesse der Bundesrepublik Deutschland, Italien und Osterreich am
Bosnienkonflikt reduziert sich darauf, den ,, KonflikRtherd einzuddmmen,,, um
neue Fliichtlingsstrome in ibre Linder zu verbindern. Griechenland, und vor
allem Rujsland halten aus nationalem Eigeninteresse eber ibre guten Beziebhun-
gen zu Belgrad aufrecht, als dajs sie an der Verbinderung von weiterem Blut-
vergiefsen und neuen MassaRern interessiert wdren. Und die USA? Es stebt zu
befiirchten, dayjs dieser, sich als einzige Ordnungsmacht der Welt begreifende
Nationalstaat darauf wartet, durch eine Neuauflage der Militdrintervention im
Kosovokonflikt die Weltgemeinschaft an seine weltmachitpolitische Ordnungs-
Junktion zu erinnern.

Die Chancen fiir eine breitere europdische und internationale Unterstiitzung
des friedlichen Weges der Kosovo-Albaner wdiren erbeblich grofser gewesen,
bditte es einen UNCPC gegeben, der in der Lage gewesen wdire, rechtzeitig und
quer zu den bornierten Sonderinteressen bzw. Gleichgiiltigkeiten der beteiligten
Staaten eigene Initiativen zu entwickeln. Die Realisierungschancen der sicher-
lich zundichst utopisch anmutenden Idee zur Schaffung eines UNCPC scheinen
auf der Ebene der Vereinten Nationen grofser zu sein als innerbalb der einzel-
nen Staaten. Tatscdichlich konnten sich die internationalen Non Government
Organizations jenseits von nationalstaatlich bornierten StruRturen und in den
Nischen der Vereinten Nationen deutlich grofsere WirkungsmaoglichReiten
erkdmpfen als innerbalb der nationalstaatlichen Institutionen. Immerbin
schldgt die UN-Commission on Global Governance vor, unter dem Dach der
Vereinten Nationen ein ,,Forum der Zivilgesellschaft, einzurichten. Es soll sich
aus 300-600 VertreterInnen akkreditierter NGOs zusammensetzen, jahbrlich

o Si ehe dazundahdenkenswerte | ntervi ewKosthhiank i n der Tageszeitung vol
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tagen und die Generalversammlung beraten.”” Gegen solche beratenden Foren
werden zu Recht ernsthafte Bedenken vorgebracht: ,Denn angesichts der
Heterogenitdt und Interessendivergenz der NGOs ist die Gefabr ibrer wechsel-
seitigen Neutralisierung in einem derartigen globalen Forum grofs. Dessen
Konsensempfeblungen wiirden die der Regierungen in ibrer Belanglosigkeit
wobl eber noch iibertreffen,."" Eine gdnzlich andere Qualitdit und Effizienz
bditten demgegentiber UN-Foren bzw. Rdte, wenn sie (a) fiir einzelne globale
Problemfelder wie Frieden, Umwelt und Entwicklung, Frauen, Kinder, Fliicht-
linge etc. eingerichtet und (b) mit Kompetenzen, die tiber blofse Beratung der
UN-Yollversammlung binausgeben, ausgestattet wiirden. Diese voneinander
unabbhdngigen separaten Foren miifsten allerdings aus den auf den jeweiligen
Problemfeldern arbeitenden NGOs zusammengesetzt werden. Ein Ziviler Frie-
densrat der UNO wdre die erste zivilgesellschaftliche Einrichtung der Vereinten
Nationen fiir die Vorbereitung einer neuen Weltordnung, in der zivile Mittel der
Konfliktbearbeitung erstmalig eine echte Chance erbalten, die Ara der Friedens-
politik obne Militdr einzuleiten.

10 N heres dazu siehéerXtesrss: Denokrati si erung der Vereinten Nationen? Re

gegen di e Arroganz der Mchtigen, in: Informationsbrief Wltw rtschaf
Sonderdi enst Nr. 7/95, Bonn 1995.
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